Wasserkorperdatenblatt stand Dezember 2016

Stammdaten

Flussgebiet Weser (4000)

Bearbeitungsgebiet 14 Aller/Quelle

Ansprechpartner NLWKN Betriebstelle Std
Geschaftsbereich llI,
Aufgabenbereich 32

Gewasserkategorie FlieRgewasser (RW)

Gewasserlange [km] 13,67

Alte Wasserkorper Nr. 14006

Gewassertyp

16 Kiesgepragte Tieflandbache
Gewasserprioritat

Schwerpunktgewésser EE)

Allianzgewasser ja
Zielerreichungs WK nein
Wanderroute nein

HMWB - erheblich verandert

Signifikante Belastungen

Diffuse Quellen
Abflussregulierungen und morphologische
Veranderungen

Bewertungen nach EG-WRRL, Stand 2015

Chemie
Gesamtzustand

Uberschreitung durch Quecksilber in Biota

Okologie

maRig (3)

Fische 1 |
mafig (3)
DL méRig (3)

we
atcopnyanPytonges. L0
‘unbefriedigend (4)
unklassifiziert (U)

nicht relevant (U)

Allgemeine chemisch-physikalische Parameter
Uberschreitung nein

Flussgebietsspezifische Schadstoffe

Uberschreitung

nein
Hydromorphologie

Detailstrukturkartierung [%] |i |i W |i E |i
0 0 4 15 26 3515
Wasserkorper kartiert [%] 95

14006 Knesebach

Synergien
Naturschutz - FFH-Richtlinie (1992/43/EWG )

Keine Synergien

Naturschutz - EG-Vogelschutzrichtlinie (2009/147/EG)

Keine Synergien

Hochwasserrisikomanagement-RL (2007/60/EG)

Keine Synergien

Sonstige Hinweise (z.B. zur Reihenfolge von
MaBnahmen, Planungsvoraussetzungen)

Informationen zu besonders bedeutsamen Arten

Libellen: Calopteryx virgo
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Der Knesebach ist stark ausgebaut, die Ufer sind mit Wasserbausteinen oder Faschinen befestigt. Gewasserbegleitende Ufergeholze fehlen an Ober- und Unterlauf. In diesen
Bereichen verkrautet das Gewasser stark und wird regelmafig unterhalten. Das Einzugsgebiet weist einen hohen Anteil an Ackerflachen auf. Das Gewasser selbst wird meist
durch Griinland begleitet. Die im Bereich des Ferienparks Friedrichsmiihle fliel3t das Gewasser durch die Reste eines Laubwalds. In diesem Abschnitt weist das Gewasser
aufgrund geringerer Unterhaltung und des Eintrags von Totholz eine vielfaltigere Sohlenstruktur auf. Die biologischen Qualitatskomponenten Makrozoobenthos und Makrophyten
weisen auf eine hydromorphologische Degradation und erhdhte Nahrstoffkonzentration hin.

Sinnvolle Mallnahmen sind die Schaffung eines ausreichend breiten Gewasserrandstreifens und die Entwicklung eines Gewasser begleitenden Gehdlzsaumes. Hierdurch kann
der Eintrag von Feinstoffen und Nahrstoffen verringert und der Unterhaltungsaufwand reduziert werden. Bei ausreichender Flachenverfligbarkeit sollte ein Entwicklungskorridor
geschaffen und MaRnahmen zur gelenkten eigendynamischen Entwicklung des Gewassers umgesetzt werden.

1. Guter okologischer Zustand / gutes okologisches Potential erreicht: Nein

Angabe entfallt hier, siehe weiter ab Schritt 2.

2. Wasserqualitat; Saprobie und Sauerstoffhaushalt

Punktquellen 2
Staueffekte 2
Diffuse Quellen 3 Landnutzung: 51% Acker, 6 % Grindland Anlage von Gewasserschutzstreifen zur Reduzierung der Nahrstoffeintrage
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3. Wasserqualitat; Allgem. chemisch- physikalische Parameter

Punktquellen 2

Diffuse Quellen 3 Landnutzung: 51% Acker, 6% Griinland Anlage von Gewasserschutzstreifen zur Reduzierung der Nahrstoffeintrage

4. Flora defizitar

Eutrophierung 2 Diffuse Eintrage aus dem Umland und evtl. Zuflisse

fehlende 3 Weitgehend unbeschattet Ufergeholze aufkommen lassen
Beschattung

intensive 3 Intensive Unterhaltung Unterhaltung nach Mdglichkeit einschranken
Unterhaltung

starke 4 Geringe Tiefen- und Breitenvarianz eingendynamische Entwicklung zulassen
Strukturdefizite
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5. Hydromorphologie; Makrozoobenthos und / oder Fische

14006_Gesamt

14006_Gesamt

14006_Gesamt

14006_Gesamt

14006_Gesamt

14006_Gesamt

14006_Gesamt

14006_Gesamt

Gewasserverlauf und
Bettgestaltung defizitar

Gewasserverlauf und
Bettgestaltung defizitar

Gewasserverlauf und
Bettgestaltung defizitar

Keine Ufergeholze

Festsubstrat defizitar

Beeintrachtigung durch
Sand-/
Feinstoffeintrage
und/oder Verockerung

Starke
Abflussveranderungen

Aue beeintrachtigt

Ober- und Unterlauf weitgehend
unbeschattet

Meist geringe Substratsdiversitat

Eintrag von Feinstoffen und
Nahrstoffen moglich

Unbekannt

Hoher Anteil Ackerflachen

1 - Bauliche MalRnahmen 1

zur Bettgestaltung und
Laufverlangerung

2 - MaRnahmen zur
Forderung der
eigendynamischen
Gewasserentwicklung

3-

Vitalisierungsmalnahmen

im vorhandenen Profil

4 - Malinahmen zur
Geholzentwicklung

5 - Mal3hahmen zur
Verbesserung der

Sohlstrukturen durch den

Einbau von
Festsubstraten

6 - Mal3nahmen zur
Verringerung der
Feststoffeintrage und -
frachten (Sand und
Feinsedimente /
Verockerung)

7 - Mallnahmen zur
Wiederherstellung eines
gewassertypischen
Abflussverhaltens

8 - MalRnahmen zur
Auenentwicklung

2.1 - Gelenkte
eigendynamische
Gewasserentwicklung
mit (moderatem)
Anstieg der Wsp-Lagen

3.1-
Vitalisierungsmafnahm
en bei weitestgehender
Wsp-Neutralitat

4.1 - Entwicklung und
Aufbau
standortheimischer
Geholze an Bachen

5.1 - Einbau von
Kiesstrecken /-banken

6.6 - Anlage von
Gewasserrandstreifen
mit naturnaher
Vegetation

nein

ja

ja

ja

ja

ja

nein

nein

22,23

Seite 4 von 5



5. Hydromorphologie; Makrozoobenthos und / oder Fische

14006_Gesamt Fehlende 6kologische 1 Nein 9 - Herstellung der 9 nein
Durchgangigkeit linearen Durchgangigkeit
14006_Gesamt Intensive Unterhaltung 5 Unterhaltung einschranken ja
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Handlungsempfehlungen Schritt 6  Darstellung und Auswertung der Detailstruktur

WK 14006 Knesebach

Gesamtbewertung Detailstrukturkartierung (DSK)
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DSK-Gesamtbewertung im WK gesamt (km und %)

stark sehr stark

Okm Okm 0,5km 2,1km 3,6km 4,8km 2,0km

0% 0% 4% 15% 26% 35% 15%

Die Strukturgiite des Knesebachs ist mit einem Hauptanteil von 35% sehr stark
verandert.26% des Baches sind stark verandert und 15% sind deutlich verdandert, nur 4%
sind maRig verdandert, hier fliet der Bach durch die Reste eines alten Laubwaldes. Als
Malnahme ist hier 2.1 zu empfehlen.

Knesebach nahe ESK Knesebach bei Knesebeck

© NLWKN 2013, Foto: Nadine Nusko




Bewertung Gewasserstruktur Sohle
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Strukturveranderung der Sohle im WK gesamt (km und %)

sehr stark

Okm Okm 0,1km 1,3km 1,8km 4,7km 5,1km

0% 0% 1% 10% 13% 34% 37km

Mit einem Anteil von 37% ist die Sohle weitestgehend vollstdndig verandert, in den Resten
des alten Laubwaldes ist die Situation besser. MaRnahmen zur Aufwertung der
Sohlstrukturen (5.1/5.2) sind hier ausdriicklich zu empfehlen.

Sohlstrukturen in alten Laubwaldresten

© NLWKN 2013, Foto: Heike Fell 8




Bewertung Gewasserstruktur Ufer
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Strukturveranderung des Ufers im WK gesamt (km und %)

stark sehr stark
0,1km 0,5km 2,3km 2,0km 2,8km 3,5km 1,8km
1% 4% 17% 15% 20% 26% 13%
Den groBten Anteil der Strukturveranderung des Ufers macht hier die KI. 6 mit 26% aus. Als

Malnahme ist hier 4.1, die Aufwertung der Uferstrukturen zu empfehlen.

Ufer bei Knesebeck

Uferstrukturen nahe ESK




Bewertung Gewasserstruktur Land
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Strukturveranderung des Gewasserumfeldes bezogen auf den WK gesamt (km und %)
sehr stark

gering
0,2km

0,6km 1,1km 1,2km 6,8km 3,1km
23% 1%

Okm

0% 1% 8% 9% 50%

50% des Gewasserumfeldes ist stark verandert, eine deutliche Verbesserung sollte mit der Anlage
von Gewasserrandstreifen (6.6) erreicht werden. In den naturnahen Laubwaldresten ist eine

Auenentwicklung zusatzlich anzustreben (8).

Umland in den naturnahen Laubwaldresten




