Wasserkorperdatenblatt stand Dezember 2016

Stammdaten

Weser (4000)
22 Aller/Béhme

NLWKN Betriebstelle Verden
Geschéftsbereich Ill,
Aufgabenbereich 32

Flielligewasser (RW)

Flussgebiet
Bearbeitungsgebiet

Ansprechpartner

Gewasserkategorie

Gewasserlange [km] 58,47

Alte Wasserkorper Nr. 22001

Gewassertyp 15 Sand- und lehmgepragte
Tieflandfliisse

Gewasserprioritat 3

Schwerpunktgewésser [RET-Ylg)

Allianzgewasser nein

Zielerreichungs WK nein

Wanderroute ja

Laich- und Aufwuchshabitat [Elst=\s
HMWB - erheblich verandert
Signifikante Belastungen

Punktquellen - Prioritare Stoffe, flussgebietssp. Stoffe

Diffuse Quellen
Abflussregulierungen und morphologische
Veranderungen

Bewertungen nach EG-WRRL, Stand 2015

Chemie

Gesamtzustand

Uberschreitung durch Quecksilber in Biota

‘Unbefriedigend (4)
o maRig (3)
‘unbefriedigend (4)
‘nbefriedigend (4)
Q@
Makrophyten/Phytob.ges. [T TE)
‘méig (3)
Q@
‘méig (3)
Q@

Allgemeine chemisch-physikalische Parameter
Uberschreitung Pges

Flussgebietsspezifische Schadstoffe
Zink

Uberschreitung

Hydromorphologie

Detailstrukturkartierung [%)] |i |i W |i E |i
0 0 0 [

0 2179 0

Wasserkorper kartiert [%] 100
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22001 Aller

Naturschutz - FFH-Richtlinie (1992/43/EWG )

Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker
(DENI_3021-331)

Naturschutz - EG-Vogelschutzrichtlinie (2009/147/EG)

Untere Allerniederung (DENI_3222-401)

Hochwasserrisikomanagement-RL (2007/60/EG)

DENI_RG_48_Aller1

Sonstige Hinweise (z.B. zur Reihenfolge von

MaBnahmen, Planungsvoraussetzungen)

Informationen zu besonders bedeutsamen Arten

Die Lebensgemeinschaft des Makrozoobenthos der
Aller wird im Bereich des Wasserkérpers z.Z. deutlich
dominiert durch urspriinglich dort nicht vorkommende
Arten (Neozoen). Trotzdem haben sich eine Reihe von
Rote-Liste-Arten in dem Gewasser gehalten.




Die Aller besitzt im Bereich des WK nicht das von der WRRL verlangte gute Potenzial HMWB-eingestufter Gewasser. Der Mangel ist besonders am Makrozoobenthos
auszumachen und zwar in Form der schlechten Bewertung der Allgemeinen Degradation. Einer der Griinde fiir die schlechte Bewertung stellen die Neozoen dar, deren geringe
Anspriche an die Struktur ihres Lebensraums ihnen ein Vorteil verschafft, den sie gegenlber der heimischen Fauna durch hohe Besiedlungsdichten und starke Ausbreitung voll
ausnutzen. Die Uber Nebengewasser eingetragene Salzfracht bewirkt Gleiches. Zusatzlich tragen die Unterhaltung und die Schifffahrt ev. zu einer ausgedehnten
Makrophytenverarmung bei. Um die Verhaltnisse in dem WK in Richtung gutes 6kologisches Potenzial zu verschieben, werden folgende MaRnahmen vorgeschlagen: 1. Aufgabe
der Unterhaltungsarbeiten, besonders an den Buhnen, damit letztere durch Erosion verschwinden. 2. Aufgabe der Schifffahrt. 3. Ausweisung von breiten Uferrandstreifen und
Anpflanzen bzw. Aufkommen lassen von typischen Ufergehdlzen (Weiden, Erlen) durch Eigenansaat. 4. Erhdhung der Strukturvielfalt im Bereich der Ufer und Sohle, durch aktive
Ufergestaltung, oder etwa durch gegen Abtrieb fixiertes Totholz 5. Bereitstellen von Flachen, Riickverlegung der Deiche und Entwickeln der Flachen zu naturnahen, typischen
Auebereichen. 6. Anderung der Nutzung der restlichen Flachen des Deichvorlandes.

1. Guter okologischer Zustand / gutes okologisches Potential erreicht: Nein

Angabe entfallt hier, siehe weiter ab Schritt 2.

2. Wasserqualitat; Saprobie und Sauerstoffhaushalt

Punktquellen 1 KA Hodenhagen, Rethem und Verden.
Staueffekte 1 9,0 Herstellung der linearen Durchgéngigkeit (keine Beschreibung in
Maflnahmensteckbriefen, vgl. dazu Kap. 6.1.3)
Diffuse Quellen 2 Acker = 35%; Wald = 23%; Grinland = 32%; Siedlung = Mafnahmen zur Reduzierung der direkten Eintrage aus der Landwirtschaft
10%; Nicht bekannt, aber wegen der Ackernutzung
denkbar.
Diffuse Quellen 2 Anlage von Gewasserschutzstreifen zur Reduzierung der Nahrstoffeintrage
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3. Wasserqualitat; Allgem. chemisch- physikalische Parameter

Punktquellen 2 KA Hodenhagen, Rethem und Verden.
Diffuse Quellen 2 Acker = 35%; Wald = 23%; Grinland = 32%; Siedlung =
10%; Nicht bekannt, aber wegen der Ackernutzung
denkbar.
Ursache unklar 3 Die 3 bekannten Klaranlagen sind vermutlich nicht an der P- Ermittlungsmonitoring

Belastung beteiligt. Die Belastung wird Uber
Nebengewdasser eingetragen.

4. Flora defizitar

unklar 3 Salzbelastung, Strukturarmut, Eintiefung, Unterhaltung und
Schifffahrt kdnnen als Ursache fir die Makrophytenarmut
an den Untersuchungsstellen nur vermutet werden.
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5. Hydromorphologie; Makrozoobenthos und / oder Fische

22001A Gewasserverlauf und 4 Verlauf d.Aller im WK ist, bis auf
Bettgestaltung defizitar wenige Abtrenn. (Altarme), recht
urspr. geblieben, die Bettgest.
wurde aber zivilisat. Bedurfn.
angepasst. Um das Gew.
schiffbar zu machen
(Bundeswasserstr.), wurde der
Wasserspiegel mittels Buhnen
angehoben.
22001A Gewasserverlauf und 4
Bettgestaltung defizitar
22001A Gewasserverlauf und 4
Bettgestaltung defizitar
22001A Keine Ufergeholze 4 Bis auf wenige Strecken mit

Ufergebusch und -baumen, sind
Gehdlze sparlich verbreitet.

1 - Bauliche MalRnahmen
zur Bettgestaltung und
Laufverlangerung

2 - MalRnahmen zur
Forderung der
eigendynamischen
Gewasserentwicklung

3-
Vitalisierungsmalnahmen
im vorhandenen Profil

4 - Malinahmen zur
Gehdlzentwicklung

1 nein
2 nein
3.2- ja

Vitalisierungsmafnahm
en bei tiefenerodierten
Gewassern bei
weitestgehender Wsp-
Neutralitat bzw.
moderater Anhebung
der Sohl- und Wsp-
Lagen

4.2 - Entwicklungund  ja
Aufbau

standortheimischer
Gehdlze an Flissen

Die Erosionseffekte an den
nicht mehr unterhaltenen
Buhnen und eine ev.
Sohlanhebung, wird die
Schifffahrt auf der Aller
einschranken, wenn nicht
sogar unmoglich machen.

Obwohl Geblsche u.
Baume an d. Ufern grolierer
Flisse wenig Auswirk.
hinsichtl. Beschatt. fur d.
ganze Gewasser bes., sind
sie doch wichtig fur d.
Strukturbild. in d.
Uferzonen. Beschatt. Ufer
bilden Rickzugszonen fiir
Gewasserorganismen.
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5. Hydromorphologie; Makrozoobenthos und / oder Fische

22001A

22001A

22001A

22001A

22001A

Festsubstrat defizitar 8

Beeintrachtigung durch 3
Sand-/

Feinstoffeintrage

und/oder Verockerung

Starke 4
Abflussveranderungen

Aue beeintrachtigt 4
Aue beeintrachtigt 4

Die Sohle ist typgemal sandig,
verbreitet aber auch kiesig-
steinig. Der Sandtransport ist
hoch.

Die Feinstoffeintrage von den
benachbarten Flachen ist
vernachlassigbar gegenlber den
Eintragen durch Nebengewasser.

Das Abflussverhalten hat sich
durch den Einbau der Buhnen
verandert. Deiche und
Verwallungen verhindern gréRRere
Uberschwemmungen.

Deiche und Verwallungen
schranken die Aueflachen sehr
stark ein. Typische
Auwaldbereiche mit
entsprechender Vegetation sind
sparlich vertreten oder fehlen.

5 - MalBnahmen zur
Verbesserung der
Sohlstrukturen durch den
Einbau von
Festsubstraten

6 - MaRnahmen zur
Verringerung der
Feststoffeintrage und -
frachten (Sand und
Feinsedimente /
Verockerung)

7 - MalRnahmen zur
Wiederherstellung eines
gewassertypischen
Abflussverhaltens

8 - MalRnahmen zur
Auenentwicklung

8 - MalRnahmen zur
Auenentwicklung

B prufen
6 prifen
7 ja
8.1- ja
Rickbau/Ruckverlegun

g von Deichen,
Verwallungen,
Dammen, Uferrehnen

8.3 - Reaktivierung von ja
Altgewassern (Altarme,
Altwasser)

Méglicherweise sind solche
Feinstoffeintrdge nur Gber
MafRnahmen an gréReren
Nebengewéassern (andere
WK) zu regulieren; ggf.
Malnahmen zur
Gehdlzentwicklung

Keine Unterhaltung der
Buhnen. Dies fiihrt sukzess.
zu Absenk. der
Wasserspiegel bzw. zu
Verlangsamung der
Strémung, was wiederung
eine Sohlerhdéhung nach
sich zieht; ggf. Maflnahmen
zur Auenentwicklung ; ggdf.
MaRnahmen zur
Reduzierung von
Wasserentnahmen

Wo immer siedlungsfreie
Flachen dies ermdglichen,
sollte die
Hochwassersicherung so
weit wie mdglich
zurickgenommen werden.

Seite 5 von 6



5. Hydromorphologie; Makrozoobenthos und / oder Fische

22001A

22001A

Fehlende 6kologische
Durchgangigkeit

Intensive Unterhaltung

1

3

Alte Steinschittungen an
Prallhdngen. Buhnen.

9 - Herstellung der
linearen Durchgangigkeit

nein

ja

Unterhaltung reduzieren
bzw. ganz aufgeben; ggf.
MalRnahmen zur
Gehdlzentwicklung
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