Wasserkorperdatenblatt stand Dezember 2016

Stammdaten

Flussgebiet Elbe/Labe (5000)

Bearbeitungsgebiet 28 limenau/Seeve/Este

Ansprechpartner NLWKN Betriebstelle Lineburg
Geschaftsbereich llI,
Aufgabenbereich 32

Gewasserkategorie FlieRgewasser (RW)

Gewasserlange [km] 3,36

Alte Wasserkorper Nr. 28085

Gewassertyp

16 Kiesgepragte Tieflandbache
Gewasserprioritat

Schwerpunktgewésser EE)

Allianzgewasser ja
Zielerreichungs WK nein
Wanderroute nein

HMWB - erheblich verandert

Signifikante Belastungen

Diffuse Quellen
Abflussregulierungen und morphologische
Veranderungen

Bewertungen nach EG-WRRL, Stand 2015

Chemie

Gesamtzustand

Uberschreitung durch Quecksilber in Biota

Okologie

A maRig (3)

unklassifiziert (U)

Phytoplankton nicht relevant
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Allgemeine chemisch-physikalische Parameter

Uberschreitung

nein
Flussgebietsspezifische Schadstoffe

Uberschreitung

nein

Hydromorphologie

Detailstrukturkartierung [%] |i |i
0 O

Wasserkorper kartiert [%]

[0 [ o e

15 36 21 27 0O

98

28085 Moorbach

Synergien
Naturschutz - FFH-Richtlinie (1992/43/EWG )

Keine Synergien

Naturschutz - EG-Vogelschutzrichtlinie (2009/147/EG)

Keine Synergien

Hochwasserrisikomanagement-RL (2007/60/EG)

Keine Synergien

Sonstige Hinweise (z.B. zur Reihenfolge von

MaBnahmen, Planungsvoraussetzungen)

Beseitigung von 6kologischen Sperren beginnend von
der Mindung bachaufwarts

nformationen zu besonders bedeutsamen Arten

Libellenlarve: Cordulegaster boltonii (RL Ni-F 2) bei
Dierkshausen
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Trotz der maRig bis sehr stark veranderten Gewasserstruktur (Klassen 3 bis 6) weist das Makrozoobenthos einen Zustand fir die Degradation im Grenzbereich zwischen 2 und 3
aus.

Vorwiegend im Mittel- und Oberlauf sind der Einbau von Stérsteinen in Verbindung mit Kies und Totholz, die Anlage von Randstreifen zur Vermeidung von Sandeintragen
vorrangig an von Oberflachen-Erosion bedrohten Abschnitten - insbesondere bei direkt angrenzender Ackernutzung -, das Entwickeln eines lichten standorttypischen
Geholzsaumes, abschnittsweise auch das Abflachen von Bdschungen und die Anlage von Profilaufweitungen mit Stérsteinen und Niedrigwasserrinne sowie eine gelenkte
eigendynamische Gewasserentwicklung an verfligbaren Abschnitten zu empfehlen.

Weiterhin ist die 6kologische Durchgangigkeit im gesamten WK anzustreben (Fische Bewertung 3).

1. Guter okologischer Zustand / gutes okologisches Potential erreicht: Nein

Angabe entfallt hier, siehe weiter ab Schritt 2.

2. Wasserqualitat; Saprobie und Sauerstoffhaushalt

Punktquellen 1

Staueffekte 1 Intensive landwirtschaftliche Nutzung

Diffuse Quellen 1

Ursache unklar 1 keine
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Punktquellen

Diffuse Quellen

Ursache unklar

1
2

1

Von flachenhaften Eintrage ist auszugehen, Waldanteil im

Einzugsgebiet 26 %

3. Wasserqualitat; Allgem. chemisch- physikalische Parameter

keine

Anlage von Gewasserschutzstreifen zur Reduzierung der Nahrstoffeintrage

Eutrophierung

Lichtlimitierung

fehlende
Beschattung

intensive
Unterhaltung

starke
Strukturdefizite

unklar

4. Flora defizitar

Diffuse Quellen, intensive landwirtschaftliche Nutzung

Begradigung, Eintiefung, Sandtrieb

Effektive MaRnahmen nur im Zusammenhang mit grundwasserschonender
Landbewirtschaftung

M 4.2: wo fehlend, Entwicklung eines lichten Gehdlzsaums
Okologisch angepasste Unterhaltung priifen (insbesondere in den Oberléaufen)

MG 3: Vitalisierungsmalinahmen im vorhandenen Profil, MG 6: Mallnhahmen zur
Verringerung von Sandeintrdgen
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5. Hydromorphologie; Makrozoobenthos und / oder Fische

28085

28085

28085

28085

28085

Gewasserverlauf und
Bettgestaltung defizitar

Gewasserverlauf und
Bettgestaltung defizitar

Gewasserverlauf und
Bettgestaltung defizitar

Gewasserverlauf und
Bettgestaltung defizitar

Keine Ufergeholze

1

4

Begradigung, Eintiefung

Begradigung, Eintiefung

Begradigung, Eintiefung

Begradigung, Eintiefung

Streckenweise fehlende
Ufergeholze, Fehlende
Randstreifen

1 - Bauliche MalRnahmen 1

zur Bettgestaltung und
Laufverlangerung

2 - MaRnahmen zur
Forderung der
eigendynamischen
Gewasserentwicklung

2 - Mallnahmen zur
Forderung der
eigendynamischen
Gewasserentwicklung

3-

Vitalisierungsmafinahmen

im vorhandenen Profil

4 - Malinahmen zur
Gehdlzentwicklung

2.4 - Gelenkte ja
eigendynamische
Gewasserentwicklung

an tiefenerodierten
Gewassern mit
(moderater) Anhebung

der Sohl- u. Wsp-Lagen
2.5- ja
Strukturverbesserung

an Gewassern mit
Uberdimensionierten
Profilen durch gezielte
Forderung einer
Teilverlandung

3.2- ja
VitalisierungsmafRnahm

en bei tiefenerodierten
Gewassern bei
weitestgehender Wsp-
Neutralitat bzw.

moderater Anhebung

der Sohl- und Wsp-

Lagen

4.1 - Entwicklungund ja
Aufbau

standortheimischer
Gehdlze an Bachen

nein

Anlage einer
Niedrigwasserrinne und
Einbau von Stdrsteinen
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5. Hydromorphologie; Makrozoobenthos und / oder Fische

28085

28085

28085

28085

28085

28085

Festsubstrat defizitar

Festsubstrat defizitar

Beeintrachtigung durch
Sand-/
Feinstoffeintrage
und/oder Verockerung

Beeintrachtigung durch
Sand-/
Feinstoffeintrage
und/oder Verockerung

Beeintrachtigung durch
Sand-/
Feinstoffeintrage
und/oder Verockerung

Starke
Abflussveranderungen

5

4

5

5

5

Kies defizitar

Totholz defizitar

Sandeintrage

Sandeintrage

Sandeintrage

Wasserdefizit in den Oberlaufen

5 - Malinahmen zur
Verbesserung der
Sohlstrukturen durch den
Einbau von
Festsubstraten

5 - Mal3nahmen zur
Verbesserung der
Sohlstrukturen durch den
Einbau von
Festsubstraten

6 - MalRnahmen zur
Verringerung der
Feststoffeintrage und -
frachten (Sand und
Feinsedimente /
Verockerung)

6 - MaRnahmen zur
Verringerung der
Feststoffeintrage und -
frachten (Sand und
Feinsedimente /
Verockerung)

6 - MalRnahmen zur
Verringerung der
Feststoffeintrage und -
frachten (Sand und
Feinsedimente /
Verockerung)

7 - Malnahmen zur
Wiederherstellung eines
gewassertypischen
Abflussverhaltens

5.1 - Einbau von ja
Kiesstrecken /-banken

5.2 - Einbau von Totholz ja

6.1 - Reduktion von ja
Sand- u.
Feinsedimenteintragen

aus oberflachigen
Einschwemmungen

6.2 - Reduktion von ja
Sand- u.
Feinsedimenteintragen

aus den Seitengréaben

des Einzugsgebietes -
Anlage eines Sand-

und Sedimentfanges im
Graben

6.6 - Anlage von ja
Gewasserrandstreifen

mit naturnaher

Vegetation

7 nein

Hinweis zu geplanten
MaRnahmen: Oberlaufe
fuhren im Sommer wenig
Wasser.
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5. Hydromorphologie; Makrozoobenthos und / oder Fische

28085

28085

28085

28085

Aue beeintrachtigt

Fehlende 6kologische
Durchgangigkeit

Intensive Unterhaltung

Ursachen unklar

4

Insbesondere in den Oberlaufen 8 - MalRnahmen zur

intensive landwirtschaftliche

Nutzung der Aue

Abstlirze

Auenentwicklung

9 - Herstellung der
linearen Durchgangigkeit

8.2 - Neuanlage von
auentypischen
Gewassern (temporare
Kleingewasser,
Flutmulden,
Altgewasser u. 8.)

9

prufen

ja

prifen  Okologisch angepasste
Unterhaltung prifen

nein
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Handlungsempfehlungen Schritt 6

WK 28085 Moorbach

Gesamtbewertung Detailstrukturkartierung (DSK)

Darstellung und Auswertung der Detailstruktur

DSK-Gesamtbewertung im WK gesamt (km und %)

deutlich stark sehr stark
0 km 0 km 0,5 km 1,2 km 0,7 km 0,9 km 0 km
0% 0% 15% 36 % 21% 27 % 0%

Die Struktur des Oberlaufs ist Gberwiegend stark bis vollstdndig verdndert. Im Sommer
treten regelmalig Wasserdefizite auf. VitalisierungsmaRnahmen im eigenen Profil (M 3.2)
und die Entwicklung eines naturnahen Ufersaum (4.1/6.6) kénnen die Bewertung durch die
biologischen QE, insbesondere das Makrozoobenthos und die Makrophyten, positiv
beeinflussen. Der Mittel- und Unterlauf weist dagegen noch strukturreiche Abschnitte auf.




Bewertung Gewasserstruktur Sohle

Strukturveranderung der Sohle im WK gesamt (km und %)

deutlich stark sehr stark
0 km 0 km 0,1 km 1,0 km 0,7 km 1,4 km 0,1 km
0% 0% 3% 30% 21% 42 % 3%

Die Struktur der Sohle ist bis auf einen Abschnitt im Mittellauf Gberwiegend deutlich bis sehr
stark verandert. Sandtrieb wirkt sich negativ auf die QE Makrozoobenthos und Fische aus.
Durch den Einbau von Kies und Totholz (5.1/5.2) und die Anlage von Gewasserrandstreifen
(6.1/6.2/6.6) kann dem entgegengewirkt werden.




Bewertung Gewasserstruktur Ufer

Strukturveranderung des Ufers im WK gesamt (km und %)

stark sehr stark
0 km 0,4 km 1,2 km 0,6 km 0,7 km 0,4 km 0 km
0% 12 % 36% 18 % 21% 12 % 0%

Im Oberlauf sind die Ufer strukturarm ausgebildet. Vielfach fehlen Ufergehélze (4.1) und
Gewasserrandstreifen (6.6). Die tGbrigen Gewdsserabschnitte weisen dagegen noch
Uberwiegend gering bis maRig veranderte Uferstrukturen auf. Strukturreiche Ufer bilden
die Grundlage fur eine artenreiche Fisch- und Makrozoobenthos-Fauna.

F Nl &8
o




Bewertung Gewadsserstruktur Land

Strukturveranderung des Gewasserumfeldes bezogen auf den WK gesamt (km und %)

gering deutlich sehr stark

0,4 km 0,2 km 0,2 km 0,4 km 1,9 km 0,1 km 0,1 km

12 % 6 % 6 % 12 % 56 % 3% 3%

Im Oberlauf ist die Struktur des Gewasserumfelds lGberwiegend stark verandert. Die Aue wird
hier meist landwirtschaftlich genutzt. MaRnahmen zur Auenentwicklung (8.2) und die Anlage

von Gewasserrandstreifen (6.6) konnen u.a. die Sandeintrage reduzieren und zur Aufwertung
der biologischen QE (Fische, Makrozoobenthos, Diatomeen und Makrophyten) fiihren.

Moorbach Oberlauf im Griinland
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Gewadsserrandstreifen links

mmmehrere Angaben
6.2 Gewdsserrandstreifen L
==10-50% Gewdsserrandstreifen
==10-50% Nutzung
w10-50% Saumstreifen
s 10-50% flachenhaft Wald oder Sukzession
> 50% Gewdsserrandstreifen
> 50% Nutzung
> 50% Saumstreifen
> 50% flachenhaft Wald oder Sukzession

Gewadsserrandstreifen rechts

@ mehrere Angsben
6.2 Gewdsserrandstreifen R
=== 10-50% Gewdsserrandstreifen
===10-50% Nutzung
= 10-50% Saumstreifen
w10-50% flachenhaft Wald oder Sukzession
- 50% Gewdsserrandstreifen
s »50% Nutzung
e >50% Saumstreifen
> 50% flichenhaft Wald oder Sukzession




